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Notifico a Ud. la resolucién di

da en los autos: “S., G. C. ¢ OSPERSAAMS

S/AMPARO CONTRA ACTOS BE PARTICULARES", que expresa: “///RDOBA, 21
DE DICIEMBRE DE 2015- SE| RESUELVE: L- Rechazar el recurso de apelacién
consecuencia confirmar el proveido de fecha 14 de

interpuesto por la demandada, y

octubre de 2.015, dictado por el se

r Juez Federal de Villa Maria, en todo lo que decide y

ha sido motivo de agravios. I1.- Imponer las costas de la Alzada a la demandada perdidosa

(art. 68, 1ra. parte del C.P.C.C.N.)
intervinientes para su oportunidad.
y bajen.- EDUARDO AVALOS

;Mdifiriéndose la regulacion de honorarios de los letrados
I1.- Protocolicese y hdgase saber. Cumplido, publiquese
TGNACIO MARIA VELEZ FUNES GRACIELA S.

MONTESI EDUARDO BARRQY SECRETARIO DE CAMARA Segin copia que se

acompaiia.”

QUEDA UD DEBIDAMENTE NQTIFICADO
Cdérdoba, de diciembre de 201%.

HAE

MARTHA JONES CORNEJO

PROSECRETERIA ADMINISTRATIVA
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Cérdoba, 21 de Diciembre de dos m§ quince.-

Y VISTOS:

Estos autos carat

CONTRA ACTO DE PARTICU
apoderado de la parte demandada i
proveido de fecha 14 de octubre de
obrante a fs. 51/52, que en su p

cautelar solicitada, no obstonte

lados: “S., G. C. ¢ OSPERSAAMS s/AMPARO
S» (Expte. N°: 46319/2015/CA1), en los que el
rpuso recurso de apelacion (fs. 62/vta.) en contra del
/015 dictado por el sefior Juez Federal de Villa Maria,

e pertinente dispuso: “I)... Respecto de la medida

fundirse can lo requerido como cuestion de fondo,

atento al precedente sentado por elffallo de la Corte Suprema de Justicia de le Nacion, In

re “Recurso de Hecha. Camacha

C.2348. XXX, procede el estudi

osta, Mdxima ¢/ Grafi Graf S.RL. y otros”, Fallo

de la medida coutelar planteado. En tal sentido,

entendiendo el suscripto que se erfuentran prima facie acreditodas los requisitos de la

verosimilitud en el derecho y el pdigra en la demora, y sin que esto implique adelantar

opinién sabre la procedencia d4

consecuencia, previo ofrecimiento
oficio a la OBRA SOCIAL DEL

la accién deducida, a lo mismo: Ha lugar. En
y ratificacion de caucién juratorio del actor, librese
PERSONAL ASOCIADO A ASOCIACION MUTUAL

SANCOR (OSPERSAAMS), para qife en el términa de tres (3) dias de natificado proceda a

arbitrar los medios necesarios y pel

21.969.147, la intervencion

tinentes a los fines de cubrir a la Sra. G. C. S, DNI N°

uirirgica (cirugia de ala complejidad)  de

DUODENOCEFALOPANCREATELTOMIA O UNA PANCREATECTOMIA CENTRAL
ONCOLOGICA — CON REPARACYON DEL CONFLUENTE VENOSO, Y ADEMAS LOS

GASTOS Y HONORARIOS QUE
SANATORIO ALLENDE S.A. de

DERIVEN DE LA MISMA, A PRACTICARSE EN EL
a ciudad de Cordoba, a cargo del especialisto Dr.

Rogelio Traverso, MP 19382, a lds fines de afrontar lo patologia que e misma padece,

indicado y solicitado por el médicd

tratante sequn constoncia y dacumentales obrantes en

autos; sin perjuicio del derecho de lo obra social mencionada de repetir lo erogado a

quien correspando si surgiera con

persona o institucion (nacional

bosterioridad que la coberturo cabria en cobeza de otra
b provincial, piblica o privada)...”. Fdo.. ROQUE

RAMON REBAK, JUEZ DE 1RA.
Y CONSIDERANDO:

1.- Liegan los p
de Alzada, en virtud del recurso d
la parte demandada en contra de
por el sefior Juez Federal de Vi

transcripta precedentemente y cu

STANCIA.

entes autos a conocimiento y decision de este Tribunal
apelacién interpuesto por la representacién juridica de
providencia dictada con fecha 14 de octubre de 2.015
Maria, obrante a fs. 51/52, cuya patte pertinente fue

escrito de expresion de agravios fuce agregado a fs.

Fecha de firma: 21/1272015

Firmado por: IGNACIO MARIA VELEZ FUNES. JUEZ DE CAMARA
Firmacdo por: EDUARDO AV ALUS, JUEZ DE CAMARA

Firmade por: GRACIELA S. MONTESL JUEZ DE CAMARA
Firmado por; EDUARDO BARROS, SECRETARIQ D¥ CAMARA
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76/82vta., siendo contestado por la accionante a fs. 88/91; El recurso de que se trata fue

concedido en relacién y con efecto devolutivo a fs. 92, uedando la presente causa en

condiciones de resolver.

Sostiene el quejoso que la entidad demandada nunca negd las

prestaciones requeridas, sino que por el contrario,

ha condedido la cobertura tal como lo

dispone la normativa vigente, dentro de la cual no se encuqnira comprendida la obligacién

de 1a entidad de brindar las prestaciones con prestadores

era de la red, cuando esta ya

cuenta con prestadores con el mismo nivel de excelencig y calidad profesional que los

pretendidos por la amparista. Por lo que afirma que la

toda vez que la prestacién solicitada le ha sido autorizada

stién ha devenido en abstracta

kon el prestador. Reitera que la

propia actora decidio autoexcluirse del sistema con un médfco que no es de la cartilla de su

mandante y fuera de la zona de su residencia, motivo par el cual no existe justificativo

UsSO OFICIAL

cuando cuentan con profesionales idéneos para brindar
agentes del seguro de salud y empresa de medicina prepa deben regirse obligatoriamente
por las normas establecidas en el programa médico 01

Resolucién N° 1991/05 y 201/02 del Ministerio de Salud,

ordenada con los prestadores contratados al efecto. §

oportunamente otorgada, con expresa reserva federal.

IL.- Previo a todo corresponde realizar

actuaciones. La actora articuld accidn de amparo en conl

Asociado a Asociacién Mutual SanCor (OSPERSAAMS

sefiora Defensora Pablica Oficial, reclamando

e OlOIR
plena asistencial para el tratamiento quird o _d
acteristicas malignas gue presen on intergacid
gastos que deriven de la mi resulten 1 0
Allende S.A. de 1a Ciudad de Cdrdoba y con el Dr. Rog

juridico alguno para que se exija que dicha cobertura sea 3
de la poblacién beneficiaria del mismo seguro de salud.
vulnera derechos de su mandante y no del amparista, quiel
fueron autorizadas con la red de prestadores de la mutual,

de la cobertura de una prestacién pero con un prestador

su cargo en desmedro del resto
Afirma que la presente accién
reclama prestaciones que ya le
Por lo que sostiene que se trata
uera de la red de su mandante,

la_atencién. Menciona que los

igatorio (P.M.O. y PM.O.E),
Honde esta previsto la prestacion

olicita se revoque la cautelar

Ia breve reseiia de las presentes
d

e la Obra Social del Personal

| con el patrocinio letrado de la

p de anera inmediata cobertura
or_central pangredtico de
cobertura de la totalidad de lo
su_tratamiento en el Sanatorio
glio erso. Solicité asimismo

que en caracter de medida cautelar se intime a la acpionada para que dé inmediato

cumplimiento a la obligacién que le es propia autorizandojla prestacion solicitada en virtud

del inminente riesgo para su vida.

Fecka de firma: 21712/2015

Firmadn por: KiNACIO MARIA VELEZ FUNES. JUEZ DE CAMARA
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Manifiesta que de|los informes médicos acompafiados surge de manera

evidente el grave riesgo para la vidg y salud que padece, y las graves consecuencias que

sufriria si no se autorizase inmediatamente la prestacion con el Dr. Traverso, especialista en

cirugia del aparato digestivo, quien eterming la existencia de un tumor central pancredtico
de caracteristicas malignas que invafle el confluente de la vena porta, vena esplénica y vena
mesentérica superior, indicando Ja rpali i
morbimortalidad, consistente en|la reparacién del confluente ponal mesentérico y
esplénico. Por lo que debido a la alg complejidad y riesgo que la misma puede generar, era
necesario que sea realizada por hersonal y en institucién altamente especializada y
entrepada en ese tipo de intervenciofies.

Asi, arguye que gn espera de la contestacion de su pedido cursado a la
auditoria de la obra social demandala, le indicaren que no fue autorizada la prestacién con
el prestador requerido. Ante la neggiva concurTié a la Defensoria Publica Oficial, a fines de
solicitar asesoramiento y represenfacion, quien gestioné acciones extrajudiciales que no
tuvieron respuesta afirmativa.

En estos términds el magistrado interviniente hizo lugar a la medida

cautelar solicitada, 1a que es ahora fnotivo de tratamiento en esta Alzada.

USO OFICIAL

IIL- Luego de lajoreve resefia formulada, corresponde abordar los temas
waidos a consideracién del Tribuhal, y determinar si resulta procedente el reaurso de
apelacion interpuesto, y en consecuencia, la confirmacién o no de la cautelar otorgada.

Ello asi, el art. 230 del C.P.C.C.N. dispone que para la viabilidad de las
medidas cautelares, deben reunirsg los requisitos de la “verosimilitud del derecho” y el
“peligro en la demora”.

Con respecto al gfimero de ellos, la “verosimilitud del derecho”, también
llamado “superficialidad del cogocimiento judicial” (PALACIO, Lino E. “Derecho
Procesal Civil”, T. VIIl, pag. 47)}su andlisis debe persuadir en témminos suficientes de la
razén que asistiria a quien peticlna el auxilio jurisdiccional. De alli que la tarea del
Juzgador se debe restringir a realizar “...un conocimiento periférico o superficial dirigido a
lograr una decisién de mera probalilidad respecto de la existencia del derecho discutido en
dicho proceso...” (Obra citada pfecedentemente, pag. 32). Esta acreditacion, se debe
acompafiar también del interés fegitimo de la parte que la invoca, traducido en la
demostracién de la necesidad de flisponer de esta medida cuando de no proceder asi, se
haria innocua o ilusoria la senterkia que se dicte o bien se afectaria la igualdad de los
litigantes.

Fecha de firma: 2111272015

Firmudo por: KSNACIO MARIA VELEZ FUNES. JUEZ DE CAMARA
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Respecto al “peligro en la demora” recol

bE CORDOBA
b A

S DE PARTICULARES”.-

rmos que el mismo se entiende

como el temor fundado en la configuracién de un dafio a jin derecho cuya proteccion se

persigue y que, de no hacerlo en forma inmediata, se correel riesgo de que en el supuesto

de recaer sentencia definitiva favorable, ésta permanezca
Rep. ED., t. 17, p. 646, N° 15). A decir de Calamandri
demora, el dafio temido se transformari en dafio efectivo.
Asimismo, en relacién a ello, la Corte S
ha sostenido que: “como resulta de la naturaleza de lq|
exigen de los magistrados el examen de certeza sobre la ex|
sino sélo de su verosimilitud. Es mds, el juicio de verdad

oposicion a la finalidad del instituto cautelar, que no es o

cumplida (C.N. Civ., Sala E,

, hay casos en que, de existir

rema de Justicia de la Nacion
medidas cautelares, ellas no
tencia del derecho pretendido,
n esta materia se encuentra en

tro cosa que atender o aquello

que no exceda del morco de lo hipotético, dentro del cual, isimismo, agoto su virtualidad”

(conf. Fallos: 306:2060 entre muchos otros).
IV.- Proyectando estas pautas al caso de §

derecho y el peligro en la demora, que son las aristas que d

de pretender la revocacidn de la medida cautelar dictadd

utos, corresponde remarcar que

ar, esto es, la verosimilitud del
bbiera rebatir el apelante en caso

en autos, sino que tan solo se

circunscribe a refutar cuestiones que corresponderian sg! tratadas al momento de dictar

sentencia de fondo.

No obstante lo sefialado, igualmente se gvaluard el agravio esgrimido por

]a accionada, donde sostiene que su mandante no negé a ja actora la cobertura solicitada,

sino que, recibida la consulta pertinente se informd qud

Cordoba existen profesionales prestadores que pueder]

en el resto de la Provincia de

brindar la prestacion médica

salicitada, refiere que no surge de autos ningin fundame
por qué no puede ser tratada (la actora) con los mencionad

Cabe indicar que |3

ps profesionales,

o cientifico ni médico que diga

haber llevado a la amparista a arribar al médico tr3
profesionales del mismo o la situacion féctica en la qu

resultado del apremiante estado de salud, lo cual serd dirirg

En relacién al peligro en la demora, de

la causa surge que la sefiora S., G.C., afiliada a ia obra sq

elanalizar las causas que pudieron

ante, sea por las capacidades
e se encontraba la actora como

ido con la sentencia definitiva.

Ja prueba documental arnimada a
bial demandada OSPERSAAMS,

Frcha de firma: 2171272045
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se encuentra afectada de un tumor gentral pancreitico de caracteristicas malignas, ya que

invade el confluente de 1a vena po
Asimismo, se recomienda cirugia r.

mesentérica y esplénico, cirugia de

, vena esplénica y vena mesentérica superior (fs. 4).
ical oncolégica con reparacion del confluente portal,
alta complejidad y con alta morbi mortalidad. Por lo

tanto, debido a la complejidad de eI tipo de intervencién, y dada la edad de la paciente, el

médico tratante -Dr. Traverso- su
altamente entrenado en ese tipo de
complejidad, donde cuente con una
de cuidados intensivos experimenta

Los requisitos de

ri6 que la cirugia debia ser abordada par un equipo
kntervenciones, y sobre todo en una institucion de aita
b decuada infraestructura en quiréfano, farmacia, unidad
Ja y banco de sangre.

verosimilitud del devecho invacado y el peligro de la

demora se encuentran interrelaciangdos, de modo tal que a mayor verosimilitud del derecho

cabe no ser tan exigente con la gra

edad e inminencia del dafio, y viceversa, cuando existe

el riesgo de dafio extremo e lrre rable, el rigor acerca de aquella exigencia se puede

atenuar. Sin embargo, entendemof que aun cuando de existir realmente peligro en la

demara, debe encontrarse acredil

a, aunque minimamente la verosimilitud del derecho

(GALLEGOS FEDRIANI, Pablo 0. “Las Medidas Cautelares contra la Administracion

Publica”, Ed. Abaco de Rodolo

palma, Bs. As., 2002, pag. 64 ¥ sgtes.).

Es jurisprudencid de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién que la

innovativa es una medida precaul

ria excepcional porque altera el estado de hecho o de

derecho existente al tiempo de su jdictado, habida cuenta de que configura un anticipo de

jurisdiccién favorable respecto dgl fallo final de la causa, lo que justifica uma mayer

prudencia en la apreciacion de los fecaudas que hacen a su admisién (cfr. Fallos 316:1833;
318; 2431; 319:1069 y 321:695).}Pur ello, a Jos fines de evitar desbordes que afecten y

Jesianen gravemente el derecho dq defensa de la parte contraria, su dictado fue rodeado de

ciertas exigencias (verosimilitud pn el derecho invocado, grave peligro en la demora y

contracautela) que garantizan una procedencia acotada a casos en los que se demuestre que

la anticipacion no produzca efecto irreparables en }a sentencia definitiva.

Ello asi, sabiddf es que para el dictado de una medida cautelar debe

presidir a su valoracién un criteriq particularmente cuidadoso y restrictivo, resiringiendo la

traida a estudio, los casos en que

0 DIetendido que

sté en peligro Ja vida, la salud o la integridad fisica de las

personas y més aiin, cuando se pncuentre debidamente acreditada en las actuaciones la

existencia de circunstancias de ejtrema necesidad que justifica la tutela cautelar. Asi lo

entendié también la Camara Nacibnal de Apelaciones en lo Civil en autos “Serij Campos,

Fecha de firma- 21/12/2Q1§
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Juan Ignacio ¢/ Staff Médico S.A. s Art. 250 del Codigo Procesal — Incidente Civil” de
fecha 26/05/11, en cuanto expresd: .. La circunstancia de fue exista coincidencia entre el
abjeto de la cautela y el del pleito, no sélo no comporta fe por i un obstdculo para el
dictado de una medida camo la solicitada, sina que, cama fai, se traduce en un anticipo de
jurisdiccidn expresamente admitido en aquellos casas en I4s que, frente a la imposibilidad
prdctica de lagrar de un modo inmediato la decision| sobre el fondo misma de la
controversia, existe fundado motivo para temer que los ddrechos que puedan reconocerse
en una posterior sentencia, se tormen ilusorios o de Hpposible cumplimiento, can la
consecuente praduccion de pevjuicias de muy dificultosa o mposible reperacion.”.

V.- Asi, y sin que lo antes expuesto en mppdo alguno implique adelanto de

opinién sobre la cuestién de fondo planteada en la causa, corresponde rechazar el recurso

de apelacién deducido por la demandada, y en consecyencia, confirmar la providencia

&' dictada con fecha 14 de octubre de 2.015 por el sefior Ju Federal de Villa Maria, obrante
6 a fs. 51/52, y confirmar el dictado de la medida cautelar ofjortunamente otorgada.
L Atento al resultado arribado, las cost de la Alzada se imponen a la
g vencida conforme al principio objetivo de 1a derrota (art{ 68, 1° parte del C.P.CCN). Se
g difiere la regulacién de honorarios de los letrados intervinjentes para su oportunidad.
Por ello;
SE RESUELVE:

L- Rechazar el recurso de apelacién iferpuesto por la demandada, y en
consecuencia confirmar el proveido de fecha 14 de octupre de 2.015, dictade por el sefior
Juez Federal de Villa Maria, en tedo lo que decide y ha siflo motivo de agravios.

IL- imponer las costas de la Alzada ajla demandada perdidosa (art. 68,
ira. parte del CP.CCN); difiriéndose la regulaciog de honorarios de los letrados
intervinientes para su oportunidad.

I1L- Protocolicese y hagase saber. Cumrplido, publiquese y bajen.-

EDUARDORVALOS
IGNACIO MARIA VELEZ FUNES GRACIELA S. MONTES1

EDUARDO JARROS
SECRETARI0 PE CAMARA

Focha de firma: 24/12/2015

Firmado por: IGNACIO MARIA VELEZ FUNES. IUEZ DE CAMARA
Firmado por: EQUARDO AVALOS. JUEZ DE € AMARA

Firmado por: GRACIELA 5. MONTESL. JUEZ DE CAMARA

Fimadapr EDUARDO BTRES SHORETAO B it || ||II‘II I.“”I |IIII||I'|II|I|“ Hll l“l'l
#27567440#145200588#20151221114920058




	Page 1

